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摘要：在高阶思维培养的教学要求之下，小学语文课堂存在着学生习惯于被动接受文本结论，没有自主质疑和多角度辨析的意识的现象。生成式AI可以克服由于单个文本造成认知的局限性，给思辨探究提供认知支撑。本文以六年级上册科普课文《宇宙生命之谜》为典型课例载体，从课堂现实困境、生成式AI介入两个方面入手，从教学实施策略、落地风险防控的角度提出人机协同模式下引导学生质疑文本信息、辨析论据真假、做出独立判断的教学路径，真正把批判性思维的培养融入到阅读探究的全过程之中，落实语文核心素养。
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引言
高年级语文阅读教学由原来对文本内容的梳理转为对高阶思维的训练，批判性思维就是引导学生不盲从文本的表述，依靠事实证据来分析、求证和反思。常规课堂由于资料的获取效率不高，学生不能跳出课文已有的结论去多角度的思考。生成式AI可以迅速给出拓展的资料，构建对比探究的情境，把单向文本的学习变成一种人机对话式的思辨。本文以六年级科普说明文《宇宙生命之谜》为实践课例，从技术介入角度出发，研究技术介入之后怎样破除学生思维惰性，使质疑、求证、辨析成为学生学习的一种常态。
一、现实审视：小学语文批判性思维培养的现存困境
（一）囿于定式，思维引导偏于浅层
高年级学生长时间被标准的习题训练所禁锢，很容易陷入一种固定的阅读思维，习惯于接受教材文本中给出的现成结论，很少会去主动去挖掘文本中隐藏的漏洞和缺陷。实际教学中教师更多的精力放在词句赏析、内容梳理上，把阅读训练当作信息的提取。学生学习的焦点放在参考答案上，缺少对论据是否有效、结论是否适用的考虑。浅层学习模式限制了学生的思维空间，对于有时代局限性的文本，学生很难有自发的质疑意识，批判性思维不能得到有效的培养[1]。
（二）固守教案，课堂设问缺少张力
很多老师在课堂上过分依赖教案，把教学过程、课堂问题提前固定，课堂上出现的随机疑问很难被充分展开。课堂提问大多停留在对事实信息的考查上，大多使用“是什么”这类的问题，缺少可以展开不同角度讨论的具有矛盾冲突的开放性问题。教师大多关注课堂问答顺畅的闭环，期望学生能回答出符合教案的问题，学生提出的比较特殊的观点很容易被忽略。缺乏有张力问题的引导，完整的质疑求证思维链条很难形成，高阶思维的培养也很难落实到真实的课堂上。
（三）评价单一，思辨过程难以落地
目前语文课堂评价大多以文本主旨和标准答案为标准，重视学生的最终答案，而忽略学生思考推理的过程。即使学生只是简单地重复课文中的语句，只要答案符合文本，就会得到肯定。学生在思辨的过程中，推理的过程、权衡的过程都是内心的活动，教师很难对这些活动有完整的把握，不能找出学生思维上的漏洞。思辨求证这类思维品质缺少对应的评价激励，结果导向的评价模式，会持续强化学生被动接受文本的应试化学习习惯。
（四）资源匮乏，拓展素材供给受限
批判性思辨不能缺少多源材料的参照，但是常规课堂只用教材加少量教辅作为学生的拓展素材是远远不够的。学生产生疑问之后很难得到跨角度、有时效性的补充材料，所提出的问题很难有事实依据加以证明，探究活动很容易在半途而废。纸质教辅更新慢，前沿内容不能及时进入课堂。单一的信息源会限制学生思考的角度，学生只能沿着教材的叙述前进，多角度辨析的学习条件很难形成。
（二）多元设问，搭建思辨对话载体
生成式AI可以围绕同一个阅读主题产生一系列的梯度问题以及从各个角度出发的系列问题，克服教师个人设问角度的不足。从最基础的信息整理入手，再经过对证据的筛选、对结论的反思，AI可以对不同层次的问题进行批量生产，给课堂对话提供丰富的素材来源。教师可以以此作为依据来选择和修改符合本班学情的问题链，搭建起多层次思辨对话的平台。但是AI给出的问题存在同质化的危险，一些问题只是改变提问方式，没有触及到文本思辨的核心。教师不能直接照搬AI给出的所有问题，必须根据课文特点以及学生的认知水平对问题进行二次加工，否则多元设问只能成为问题数量的堆积，不能促进有效的对话。
（三）审视输出，培育证伪反思习惯
AI输出的内容并不是完全的客观真实，带有片面表述、过时的数据、主观臆断的信息等错误的表述。这一特点正好是教学资源，教师可以让AI输出的文本成为观察对象，让学生去比较、检验、判断文中错误或有误的地方。学生不再只是对课本进行单纯的阅读，而且应该学会对机器给出的答案持一种批判性的态度，养成证伪、辨析、反思的思维。但是机器文本的错误种类繁杂无序，如果教师没有筛选直接将机器文本投放给学生，错误的信息将会干扰学生的认知。教师在对AI输出的内容进行预先筛选之后，才将AI的内容缺陷转变为培养学生批判性思维能力的素材。
（四）预判隐患，警惕思维依赖风险
技术工具给教学带来了便利，但是它背后隐藏着思维弱化的现实风险。生成式AI可以快速把完整的观点、理由、完整的答案生成出来，很容易被学生直接用作研究结论。学生久而久之会养成依赖机器得到答案的习惯，而不做自主的资料搜集和分析，本来应该训练的质疑求证活动被机器代劳。即使学生没有直接抄写答案，也会存在“遇到问题就交给AI”的心理倾向，学生的独立思考的能力也会慢慢减弱。重向度提示教师不要把AI的赋能作用无限夸大，要事先预估工具带来的负面影响，把防止思维惰性作为教学设计的一部分加以防范，防止技术对于高阶思维培养产生负面的影响。

结语
生成式人工智能给小学语文批判性思维的培育开辟了新路，较好地解决传统课堂信息单一、探究支持缺乏、思维过程无法观察的困境。以科普课文《宇宙生命之谜》为例，梳理出目前存在的教学困境，辩证分析AI介入的两面性，提出设计任务、利用工具、促进对话、构建支架四种教学实施策略，并从教师定位、素材甄别、惰性防控、过程评价四个方面进行风险防控。实践表明，在技术的使用边界内合理安排探究任务，慢慢可以消除学生对文本的盲目崇拜的思维惰性。本研究只选取了一篇科普文本进行研究，后续这个系统的人机协同模式还可向叙事类文本的阅读延伸，不断改进小学语文思辨教学途径。









