

[bookmark: _GoBack]国潮文创蓬勃发展，以国潮文创为代表的传统文化的公共资源被大量地运用到文旅项目以及消费品的开发之中，国家也提倡对传统纹样的活化再利用。商标确权制度同公共文化资源共享之间的矛盾也越来越突出。学术界的研究大多都集中在非遗版权保护方面，商标确权环节的操作性研究很少。因此，对公共文化资源商标权范围进行界定，探究地方文创产业合规之路十分重要。
（1）理论意义
本文以LV诉茉莉奶白商标侵权案为研究对象，从法理角度研究公共文化资源和商标权的法理界限，分析商标确权审查中文化来源核查缺失的制度原因，丰富知识产权法学与文化传承交叉学科的研究，提高知识产权法学与文化传承交叉学科的研究深度。
（2）实践意义
本课题立足于滨州“守一堂”非遗司法保护工程已有的基础，帮助各类主体在传统纹样活化使用的时候找到商标侵权风险，并且正确地申请商标，防止公共非遗纹样被商标制度私有化垄断。研究成果可以直接服务于滨州市黄河文化保护传承和文创产业的高质量发展，给地方文创产业合规路径的设计提供决策依据。

解决主
（1）要问题在于利用LV诉茉莉奶白案中所体现的裁判逻辑来完成法理上的辨析，并且对纹样装饰性文化使用场景和商标性识别使用场景加以明确的界定。
（2）针对滨州本地黄河非遗纹样文创开发中存在的法律风险识别不到位的问题，对剪纸、阳信地毯串枝纹、无棣贝瓷纹饰、布老虎纹样等滨州本地黄河非遗纹样资源进行梳理，并找出纹样取材、商标注册、IP运营环节中存在的合规隐患。
（3）拟解决目前商标审查体系中缺少公有文化素材溯源核查制度的制度性不足，论证商标确权环节增加传统文化元素溯源前置审查的可行性，分析建立区域性的非遗纹样数据库的可行性路径。
（4）针对滨州非遗文创商标治理主体权责不清、联动效能低下的现状，依托当地黄河文化保护传承的工作基础，创建一个由文博机构、市场监管部门、司法机关和文创企业一起参与的协同治理运行架构。

研究思路
  本课题以“个案分析、法理辨析、本地实证、制度构想、地方对策”为主线展开论述，以LV诉茉莉奶白商标侵权案引发的行业争议为切入点，对公共文化资源固有的属性和商标权权利行使的界限进行分析，并将域外传统知识保护的经验纳入论证范畴，梳理滨州黄河非遗纹样的资源储备和文创产业运行情况，归纳出市场主体经常遇到的知识产权风险，分析商标审查规则改进方向和区域性的非遗纹样数据库创建途径，以滨州“守一堂”非遗司法保护工程为基础，为当地提供符合实际的治理方案，也为文创企业制定合规指引。

1.参加人员状况
XX，XX单位，XX专业，XX职称。在多年的有关XXX的研究中主持了XXX课题，在XXX刊物上发表有关XXX方面论文十余篇，主要研究方向为XXX，有较好的理论基础及课题组织经验，对本课题有全面的设计规划。

XX，XX单位，XX专业，XX职称。从事多年的实务工作，参加过某某项目的实施工作，对某某业务流程比较熟悉，在某某方面有较多的工作经验，主要负责本课题实地调研、样本采集以及实证分析等工作。
XXX，XXX单位，XXX专业，XXX职称。主要研究XXX，发表过XXX论文，参加过XXX课题，对XXX有研究兴趣，可用XXX研究方法整理资料、域外经验的整理以及撰写研究报告。
2.资料准备情况
课题组已经完成了前期资料的搜集整理，收集了商标法、非物质文化遗产法、地理标志保护相关法律及司法解释的文本，整理了LV诉茉莉奶白案等典型案例的判决书、学理评述，查阅了域外传统知识保护以及公有领域保留原则相关文献，从滨州法院“守一堂”非遗司法保护工程中获得本地非遗维权案件实务材料，对滨州剪纸、阳信地毯、无棣贝瓷、布老虎等非遗纹样的现状有了初步了解，给课题研究工作提供一定的资料支持。
3.科研手段
本课题运用案例分析法、规范分析法、实地调研法和比较研究法来完成全部的研究工作，以LV诉茉莉奶白商标侵权案作为主要的研究案例，对案件裁判文书中的论证逻辑以及舆论场域中产生分歧的观点进行梳理，发现公有传统纹样二次改造之后导致商标权利纠纷的原因，规范分析法会聚焦我国商标法体系中有关商标显著性认定、公有领域素材使用、驰名商标跨类保护的法律规定进行教义学解释，厘清公共文化资源固有的属性与商标私权效力之间的法理界限，课题组前往滨州本地的文博场馆、非遗工坊、文创经营单位进行半结构化的访谈，获得剪纸、阳信地毯串枝纹、无棣贝瓷纹饰、布老虎纹样开发运营过程中产生的素材，整理市场主体在纹样选取、商标申请、IP管理方面的实际困难，比较研究法将关注域外传统知识保护的相关制度安排，筛选适合我国法治环境的治理经验，课题研究主体也会基于滨州“守一堂”非遗司法保护工程取得的实践经验，对商标溯源审查机制、区域纹样资源库构建、多方主体协同治理方案进行可行性推演，为地方文创业提供可执行的合规建议。
研究实施计划：
本课题自2026年11月启动，周期一年，分三个阶段推进。
第一阶段（2026年11月至2027年2月），即对个案的剖析以及法理的阐释。课题组从LV诉茉莉奶白案等案件入手，对公共纹样商用权利冲突的类型进行了整理，并对公共纹样的著作权和商标权边界进行了分析，学习域外传统知识保护的经验，梳理文献综述并形成理论框架，形成阶段性研究报告。
第二阶段是2027年3月至2027年7月的本地实证以及制度设想。课题组到滨州实地访谈、搜集样本，了解滨州地区剪纸、阳信地毯串枝纹样、无棣贝瓷纹饰、布老虎等非物质文化遗产纹样资源及产业发展状况，梳理中小文创企业、非遗传承人知识产权风险，给出商标审查规则优化建议，提出地方纹样库建设方案，编制实地调查报告及制度构想文稿。
第三阶段（2027年8月至2027年10月）地方对策及成果。课题组与滨州“守一堂”司法机制对接，制定多主体协同地方治理对策、企业合规指引，聘请专家论证、听取实务意见，整理修改全部研究资料，完成全部研究报告，为课题结项做好准备，使研究结果能够进入司法参考和实务指引的实践当中。
个人主要研究成果：
课题负责人长期从事XXX领域的研究，主持了XXX课题，参与了XXX项目，在XXX期刊上发表过有关XXX问题的论文多篇，其中《XXX》主要研究XXX问题，为本课题的研究打下了坚实的基础。课题组的其他成员在不同方面取得了一些研究成果，有研究报告、实务指引的《XXX》和《XXX》，和本课题有关公共文化资源保护、商标权边界、地方文创产业合规等议题有着很高的契合度，能给本课题研究提供学术支持以及实践条件。
